Budapesti VIII. Kerületi Ügyészség

1055 Budapest, Markó utca 27.
Tisztelt Ügyészség!

Alulírott Bárány Balázs Péter (született: --------------, anyja neve: -------------------, lakcíme: ---------------------) ismeretlen tettes ellen

feljelentést

teszek, az alábbiak miatt:

A VDSzSz Szolidaritás érdekvédelmi alelnökeként jutott tudomásomra a MÁV START Zrt. Belső Ellenőrzési Szervezete által készített összefoglaló vizsgálati jelentés az Utasellátó Központ átfogó gazdasági vizsgálatáról, amely a 2007. július 1-től a 2010. január 31-ig terjedő időszakra vonatkozott. (Mellékelten csatolva: vizsgálati jelentés.)
A jelentés szerint a vizsgálat célja többek között annak megállapítása volt, hogy az Utasellátó Központban a tevékenység ellátása mennyiben felelt meg az előírásoknak és a gazdaságos üzemeltetés követelményeinek.

Az összefoglaló megállapította, hogy 
„az Utasellátó Központ gazdálkodásáról összességében elmondható, hogy a terület nem összefogott, annak ellenére, hogy a szükséges humánerőforrás rendelkezésre áll. Megfelelő kontroll nélkül nem valósulhatott meg az érvényes szerződésekben foglaltak teljesítésekkel való egyeztetése, a számlázások szerződésszerűsége.” (vizsgálati jelentés, 2-3. oldal)

„Kifogásoltuk, hogy a szabadjegy-igényléshez kapcsolódó külföldi kiküldetést a központvezető saját maga számára engedélyezte (2009. októberéig), holott azt a munkáltatói jogkörgyakorló rendelheti csak el.”

„Súlyos hiányosságként értékeltük, hogy a szabadjegyek nyomon követhetősége, felhasználásának kontrollja a központban nem volt biztosított. A jegyek központvezető részéről a munkavállalóknak történő továbbításáról írásos dokumentumokat (átadás-átvételi bizonylatot) részünkre bemutatni nem tudtak. Ennek következtében nem volt követhető, hogy ki, mikor, és milyen célra használta fel azokat, ezáltal nem volt biztosított kizárólag a szolgálati célú igénybevétel, ami megteremtette a visszaélés lehetőségét.”

(vizsgálati jelentés, 3. oldal, részletesen 53-55. oldal)

„2009. április hónapban 7-én, 10-én, 16-17-én, 22-én, 28-29-én egy-egy mikrohullámú sütőt tartottak karban naponta 16 rezsiórát elszámolva. Megítélésünk szerint a mikrohullámú sütők, hűtőgépek karbantartásához két fő foglalkoztatása és napi munkaidejének elszámolása indokolatlan…Mivel a Javítási Megrendelőlapon szerepeltetett, felhasznált anyagokról semmilyen beszerzési bizonylat nem került átadásra Társaságunknak, ezért a számlákon, illetve a számlamellékleteken megjelenített alkatrész ár alapján az alkalmazott anyagkezelési díj mértéke és megalapozottsága utólag nem ellenőrizhető.” (vizsgálati jelentés, 20. oldal)

„Az ATI-2001. Bt-nek 2009-ben teljesített kifizetéseket (20.398.092,-Ft+ÁFA) magasnak ítéljük, és a 11%-os anyagkezelési díjat is túlzottnak tartjuk.” (vizsgálati jelentés, 28. oldal)
„Miután a szerződésekhez hiányoznak a mellékletek, nem lehet az érvényesített kedvezmények mértékét kontrollálni. Ezt támasztja alá, hogy a Pereg Trade Kft. A 2009. 02. 13-án kelt számlájában a Croissant kedvezménye 8%, a 2009. 02. 20-án kelt számlában pedig nem volt kedvezmény feltüntetve.” (vizsgálati jelentés, 43. oldal)

„A Diacell Kft. Részére a kocsik üzemeltetéséhez szükséges eszközök átadása leltárfelvételi ív alapján, tételesen történtek. Az eszközök visszavétele során a raktárvezető által készített összesítő alapján az UK-nak 2.147.807,-Ft hiánya keletkezett. Súlyos kifogás tárgyát képezi, hogy a visszaadás során felvett dokumentumokat a Diacell Kft. részéről nem írták alá (mint átadó). (vizsgálati jelentés, 48. oldal)

A vizsgálati jelentés alapján előnytelen szerződések megkötésével, illetőleg a szabadjegyek nem céljának megfelelő igénylésével és használatával a MÁV START Zrt-t vagyoni hátrány érthette, ebből következően a Btk. 319. § (1) bekezdésében szabályozott hűtlen kezelés elkövetésének gyanúja merülhet fel.
Btk. 319. § (1) Akit idegen vagyon kezelésével bíztak meg, és ebből folyó kötelességének megszegésével vagyoni hátrányt okoz, hűtlen kezelést követ el.
Kérem, hogy az ügy tisztázása érdekében szíveskedjenek a nyomozás lefolytatását elrendelni, az elkövető vagy elkövetők kilétét megállapítani, és velük szemben a törvényben írt jogkövetkezményt alkalmazni!

A jogbiztonságba vetett hit, a közbizalom, és a MÁV START Zrt. pénzügyi érdekeinek megóvása érdekében az ügy kivizsgálását különösen fontosnak tartom, tekintettel arra is, hogy a MÁV START Zrt. az esetleges visszaélések visszaszorítása érdekében munkavállalóival szemben a legnagyobb szigorral lép fel – például egy hálókocsi-kalauz munkaviszonyát azzal az indokkal, hogy ismerőse jegy nélküli utazásához hozzájárult, rendkívüli felmondással szüntette meg. 

Az egyenlő elbírálás jegyében ez a szigor valamennyi munkavállalóval szemben indokolt.
Kérem, hogy az üggyel kapcsolatos minden iratot a következő címre szíveskedjenek küldeni:

1146 Budapest, Ajtósi Dürer sor 27/A.

Budapest, 2011. május 22.
Tisztelettel:

Bárány Balázs Péter


feljelentő
