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Targy: vélaszlevél a MAV GEPESZET Zrt.-vel kapcsolatos jelzésére

Tisztelt Aleinék Ur!

2011. november 10-én kelt levelében azzal fordult a MAV Zrt. elndk-vezérigazgatsjahoz, Szarvas
Ferenc Urhoz, hogy vizsgalia ki a MAV-GEPESZET Zrt.-nél folyamatban 16vé tisztasagi festések
kérll visszaéléseket. Levelében ennek kapcsan tovabbi esetleges jogszer(tlen magatartasra
hivta fel elndk-vezérigazgaté ur figyelmét, aki az (gy kivizsgalasat a Megfeleld Bizottsag
hataskérébe utalta, egyidejlileg a levelét a MAV-GEPESZET Zrt. vezérigazgatojanak is
megkiildte.

Az ugyet a Megfeleldségi Bizottsag kivizsgalta és a levelében megfogalmazottakra a kivetkezd
valaszt adja:

Csépke Andras Ur, a MAV-GEPESZET Zrt. vezérigazgatéja a Megfeleléségi Bizottsagot 2011.
december 6-an kelt levelében arrdl tajékoztatta, hogy a GEPESZET Infrastruktira szervezete
2011 majusaban kérte a Kdzponti Jarmifenntartasi Kézpontokat (KJK), hogy a szocialis és joleti
helyiségek tisztasagi festéseire és az ahhoz kapcsolodd éllapotjavitasi munkakra vonatkozo
igényeket mérjék fel. A KJK-k a megvaldsitas tervezett kivitelezésére (sajat eréforras, illetve
kals§ vallalkozok) javaslatot is tettek, megbecsiilve a kilsé kivitelezés varhaté mértékét. A
tisztasagi festési igényekre vonatkozé Javaslatokat a varhaté kéltségigényekkel egyiitt
Osszegezték, mely szerint harom KJK — Budapest, Debrecen és Dombévar — a kilsé
vallalkozokkal elvégzendd munkakon tilmenden sajat munkaerével is vallalta a tisztasagi festést.
A tisztasagi festési munkakra vonatkoz6 10 darab vallalkozasi szerzédést megkototték, sszesen
nettd 16 714 000 Ft értékben.

Vezérigazgato Ur visszautalt az On levelében foglaltakra, és megéllapitja, hogy ,a Budapest KJK
altal keszitett igényfelmérés és a kiilsé vallalkozok részére kikildott ajanlatkérés kozott atfedés
nincs. Az ajanlatkérésben Budapest KJK Keleti Terileti Miihely (TM) esetében csak azok a
munkak a szerepelnek, melyek az igényfelmérésben kilsé vallalkozék altal elvégzendd
munkaként lettek meghatarozva.” A MAV-GEPESZET Zrt. Belsé Ellendrzési Csoportja altal
végezett vizsgalat is ezt tAmasztja ala.

A MAV-GEPESZET Zrt. Bels8 Ellendrzési Csoportja egyébként Csépke Andras vezérigazgaté (r
megbizasabol vizsgalta a kilsé vallalkozéval végeztetett munkalatokra kiirt palyaztatas, az



arajanlat kérése, a center-led bejelentés és az elektronikus arlejtés beszerzési utasitas szerinti
elvégzését, s vizsgalati jelentésével 2011. december 5-én keszillt el, melyet a MegfelelGségi
Bizottsag részére tovabbi attekintésre megkildott. A vizsgélat tébbek kdz6tt megallapitotta: ,a
munkak el6készitése és kivitelezése soran a TM vezetd (...) és a bonyolitd (...) ar kdzétt nem
volt megfeleld informacidcsere és egyeztetés. Olyan munkak belsd, sajat munkaerdvel tértend
kivitelezését is elinditottak, melyeket az (...) egyeztetett karbantartasi terv kilsé kivitelezbkhoz
sorolt. (...) [Az érintett] a killsd kivitelez6i palyaztatas soran nem ismerte fel, és nem jelezte a
KJK Vezeté felé, hogy itt egyes munkaterilleteknél kettésség van, és folyamatban van a belsd
kivitelezés is.”

A Belsd Ellendrzési Csoport a vizsgalati jelentésében Csépke Andras vezérigazgato ur felé
intézkedési javaslatokat tett annak érdekében is, hogy a jovében a hasonl6 jellegli helyzetek
elkerillhetdek legyenek. A MAV-GEPESZET Zrt.-t6l kapott utélagos beszamolébél az is kiderdil,
hogy a Bels6 Ellendrzési Csoport jelentésében foglalt javaslatokkal a vallalat vezetése érdemben
foglalkozott, azokkal kapcsolatban intézkedett. A szerzédés miszaki tartaimanak
fellilvizsgalatakor megdllapitast nyert, hogy a vallalkozé az eredeti ajanlati arat az e-aukcién
csokkentette, a Kkivitelezének atadott terlletek kizarblag olyanok voltak, amelyek belsd
kivitelezésse! nem érintettek. A m(iszaki atadés-atvétel soran megallapitott hibakat a kivitelezd
javitotta, és persze a garancialis feltételek a tovabbiakban is élnek. A jelentésben foglaltak szerint
indokolt volt a kils6 kivitelezé igénybe vétele mellett donteni, hiszen a vallalkozé részére kifizetett
egységar majd 50%-kal alacsonyabb volt négyzetméterenként, mint a belsd kivitelezésben
elkészilt munkak. Végil tajékoztatom arrdl is, hogy az érintett munkavallaldkkal szemben a
munkaltaté eljaras — az arra vonatkozé szabélyok szerint — megindult.

Mint a belss ellenéri jelentésbél egyértelmiien kiderll, az egyeztetés és az Osszehangolt
kommunikacié hianya vezetett az On levelében megfogalmazott anomalidhoz. Ugyanakkor fontos
megjegyezni, hogy Compliance szempontb6l nem tartjuk szerencsésnek, hogy munkavallaiok
munkaidejikben a munkakériikbe nem tartozé tevékenységet folytassanak annak jogi,
munkavédelmi és egyéb vonatkozasai miatt, még akkor sem, ha onként vallaltak a
munkakérOkbe nem tartozé feladat elvégzését. Emdl az allaspontunkrél Csépke Andras urat is
tajékoztatjuk.

A MAV-GEPESZET Zrt.-nél zajl6 tisztasagi festések koriili visszaélések gyanujaval kapcsolatos
vizsgélatot ezenne! lezarjuk, kérjik valaszunk tudomasul véteiét. Ugyanakkor arra kérjuk Ont,
hogy a jovében is hasznalja az Gjonnan létrehozott etikai bejelentési rendszert és annak
csatorndit (etika@mav.hu elektronikus levéicim, telefonszam: 511-39-57, postacim: Budapest,
1426 Pf. 111. vagy MAV VasUtszolgalati posta), és hivia fel a VDSZSZ tagjainak figyelmét is erre
a lehet8ségre, hogy a vallalatot, illetve a véllalatcsoportot érintd, etikai kérdéseket felvetd esetek
felderitése a megfeleld csatorna bevonésaval, azonos kezelési mod mellett torténhessen.

Budapest, 2012. februar 23.
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