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Tisztelt Cim!

Ujszész vasitalloméson 2016. 08. 14-¢én tortént baleset MAV Zrt. 4ltali vizsgalati
jelentésére alapitva tett feljelentésiik nyoman a nyomozbhatosdg a baleset idején, az
allomason szolgélatukat teljesité forgalmi szolgalatevé és valtdkezeld munkakédrt betdltd
tagtarsainkat biincselekmény elkivetésével meggyanusitotta,

Képviseloként iigyiikben eljarva a megszerzett iratok arra alappal engednek
kévetkeztetni, hogy a MAV Zt. altal a nyomozohatdsdghoz benyijtott vizsgalati jelentésbél a
gyanusitottakra vonatkozo6 és a javukra értékelhetd bizonyitékokat nem tartalmazza. Viszont
bizonyitéknak tekinthet$ olyan rajuk nézve terheld irat benne foglaltatik, amelynek eredete és
kelte vitatott. Minderr8! dr, Kéri Szonja meghatalmazott véds a 2017. 05. 17-én irt bizonyitasi
inditvanydban részletesen értekezett. Az abban foglaltakat mindéssze az idékdzben hozzdm
eljutott iratok miatt tartom szilkségesnek kiegésziteni, Ugyanis néhai Hosszt Lajos TEB
miiszaki szakértd a vasitbiztonsagi szervezet felhivasara 2016. 08. 29-¢n is készitett egy
»Muszaki vélemény”- t, amely tartalmat tekintve cgyez0 a 2016. 08. 22-én kelt elsd ,,Miiszaki
vélemény”- ben foglaltakkal. Ahogyan az alairdsok is jol lathatdan ugyanazon személytdl
szarmaznak. A fentiekben emlitett ketté miiszaki vélemény a vizsgalo szervhez bizonyithato
idében és modon érkezett. Fontos utalni arra, hogy tudomdsom szerint az emlitett iratokat a
vizsgélatot végzd szervezet csak az dgyvédi fellépést kovetd rendérségi megkeresésre
potlolag, 2017. 08. 15-én kiildte meg a nyomozéhatosag részére. Szemben a 2016. 09. 13-i
datummal keltezett , Szakmai velemény” — nyel, amelyet a gyanusitas alapjaul szolgalo
vizsgélati anyag tartalmaz. A ,Szakmai vélemény” vastitbiztonsagi szervezethez toriénd
cljuttatésanak koriilményei - 4llaspontom szerint — bizonyithatatlantok.

Az egyre jobban eszkalalodé iigyben alkalmazott vasutbiztonsagi vizsgalati eljarasa
rendkiviil kedvezétleniil befolyasolhatja a MAV Zrt. megitélését valamint alapvetéen ingatja
meg a bizalmat a vasutbiztonsdg és jogi szervezetek torvényes milkddésében. A fentiek

elkeriilése érdekében elvarom, hogy a tisztelt Igazgatdsdg magéan igazsagiigyi szakért

1



bevonasaval mielébb, és a hatésagi eljarastol fiiggetleniil bizonyitsa be, hogy a 2016. 09, 13-
an kelt ,,Szakmai vélemény” néhai Hosszi Lajostdl szarmazik.,

Tovabba kérem szives magyarazatukat, hogy a gyanusitds alapjaul szolgalé vizsgalati
anyag mi€rt nem tartalmazza a két tagtarsunk vonatkozattaban kétségtelen menté koriilményt
megallapité kettd miiszaki véleményt, valamint a kétséges eredetli, bizonyithatatlan médon a
vizsgalati szervezethez jutd »5zakmai vélemény” miért keriilt a vizsgdlati anyagba?
Egyéltaldn miért jutottak el oddig, hogy tagtarsaink meggyaniisitasat eredményezd tartalmi
feljelentést tegyenek?

Ondk a sértett képvisel6i. Ezért a nyomozohatosag felé jarjanak el annak ¢rdekében,
hogy a két tagtarsunk ellen biincselekmény hiany4ban sz{injon meg a biintetd eljiras.
Munkdjuk kénnyftése és hatékonysiganak elésegitése érdekében 1-t8] — 14-ig sorszdmozott

az tiggyel kapcsolatos iratokat csatolok.,

Budapest, 2018. 03. 14.
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